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O POETICI I DRUSTVENOM KONTEKSTU DELA
ANTONIJA MARINKOVICA

Apstrakt:

Cilj ovog rada je da pokaze znaCaj dela i knjizevnog rada Antonija
Marinkovic¢a, kako za knjizevnost lokaliteta, odnosno krusevackog kraja,
tako i celokupni knjizevni korpus na srpskom jeziku Stokavskog narecja, na
jednoj strani i, znacaj, ali i kvalitet naucnih pristupa knjizevnom delu ovog
autora, na drugoj strani. Tako ¢emo videti u kojoj meri je delo i zivot
Anntonija Marinkoviéa zaista proucen, a u kojoj je mistifikovan.

Kljuéne reéi: monografija, monografski pristup, biografistika, analiza.

Koliko je do danas poznato postoje dve nau¢ne studije o delu
Antonija Marinkovac¢a (1917-1987) od istog autora, Slavoljuba
Obradovi¢a (1949-2012). Knjizevno delo Antonija Marinkovi¢a je
bilo tema magistarskog rada ovog, provokativnog i kontraverznog
knjiZzevnog stvaraoca, kriti¢ara i univerizetskog profesora.' Antoniju
je to prijalo i imponovalo, §ta viSe intimno, mozda i molec¢ivo se
nadao da pri svojoj izradi Obradovi¢ neée stati na pola puta®, i nije
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stao. On je publikovao dve nauc¢ne studije o delu ovog pisca: Rime i
samoce (1989)° i Fragmenti o pesniku Antoniju Marinkovicu
(2002)*. Ima i nesto duzi rad Pesnicka gustina bi¢a pesnika Antonija
Marinkoviéa.” Medutim, sustinski to je jedna monografija koja je
rezultat istrazivanja za njegov magistarski rad. Rad Pesnicka gustina
bica pesnika Antonija Marinkovica je svojevrsna najava, ili ekspoze,
njegove monografije, odnosno magistarskog rada. Knjiga Rime i
samoce je magistarski rad prireden za objavljivanje, a Fragmenti o
pesniku  Antoniju Marinkovicu potvrduje da se Obradovicevo
interesovanje za ovog pesnika nije prekinulo sa izradom
magistarskog rada, ve¢ je o ostao u zizi njegovog kriticarskog
interesovanja.

Obradovi¢ dokazuje da Antonije Marinkovi¢ nije bio marginalan
pesnik, kao i da je bio znacajan kulturni pregalac, kako na nivou
rasinskog okruga, tako i kontekstu razvoja srpske poezije u drugoj
polovini XX veka. On je bio znaCajan pesnik i bitno je uticao na
pesnike u njegovom okruzenju. To bi, recimo, bila zanimljiva tema
za poseban rad u buducnosti. Bio je u otvorenoj korespondenciji sa
akademicima Predragom Palavestrom® i Zarkom Purovi¢em, ali i
Svetlanom Velmar Jankovi¢’, i jednim od najznacajnijih knjizevnih
kriti¢ara MiloSem Petroviéem®.

U prvoj monografiji Rime i samoce, Slavoljub Obradovi¢ se
prevashodno bavi analizom pesniStva Antonija Marinkovi¢a. Daje
samo jedan mali biografisti¢ki prilog,” sve ostalo je posveéeno
analizi pesnickog opusa Antonija Marinkovi¢a. Pronalazi da su
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odlike Marinkoviéevog pesnistva: izrazita subjektivnost,'® optimizam
i rezignacija,"' parnasovska ugladenost,"* strast i nemir,”
visokofrekventna ¢ulnost,"* afirmacija Zivota"® i dionizijsko osecanje
Zivota.'®

Zanimljivo je da kad analizira zbirku Nedogled (1962) na platformi
Petrovi¢evog aksiologkog stanovista'’, Obradovi¢ razvija misaonu
senzaciju 1 uspostvlja stilsku analogiju sa Nastasijevicevim
pesnistvom: ,,Ovome treba dodati da nas ova pesma (misli se na
pesmu Kob, prim. P. J.) asocira na Momcila Nastasijevi¢a koji je u
poeziji tezio konciznosti i jedinstvenoj neponovljivoj sintaksi.<'®
Opet, nama se ¢ini, da ¢e upravo ova analogija kasnije biti aksioloska
okosnica za kojom ¢e se rukovoditi radovi u buduénosti.

U ovoj knjizi Slavoljub Obradovi¢ tezi da uspostavi analogije i
egzistencijalne relacije ostvarenog pesniStva sa zivotom samog
pesnika. Povodom poeme Miladi¢ bez adrese, konstatuje da ,,je
svedocanstvo jedne faze kroz koju je prolazio pesnik. Ujedno nam
omoguéava da razmi§ljamo o alijenaciji kao dominantnoj temi.*"
Smatramo da nema mesta promisljanju tipa — pesnicko stvaral$tvo
Antonija Marinkovi¢a je teznja begu od stvarnosti i prelazenju preko
banalnosti svakodnevice. On je stvarao jer je tako morao. To je bio
jedini nacin da se njegovo egzistencijalno bice potvrdi i kao duhovno
bice.

I u monografiji Fragmenti o pesniku Antoniju Marinkovicu,
Obradovi¢ tezi da pronade pesmu koja ¢e biti svojevrsni autoportret
pesnikov. On trazi gnoseoloski autoportret koji ¢e biti metafora
makrokosmosa pesnika Antonija Marinkovi¢a. Takav autoportret
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14 CnaBoisy6 O6panosuh, Pume u camohe, cp. 36.
15 CnaBomy6 O6panosuh, Pume u camohe, ctp. 37.
16 CnaBossy6 O6panosuh, Pume u camohe, cp. 38.
17 Munom Ierporuh, U3 kpyea y kpye, Barnana, Kpymesan, 1978, ctp. 36.
18 CnaBoisy6 O6panosuh, Pume u camohe, ctp. 37.
19 CnaBomy6 O6panosuh, Pume u camohe, cp. 39.
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pronalazi u pesmi Legitimacija. Pesma je ispevana ,,u preplitanju

fiktivnog, antirealistickog i stvarnog, stvarno je potisnuto u drugi
«20

plan.

Mozemo zakljuciti da se Obradovi¢ ne povodi za pozitivistickim
zabludama u besmislenom pokuSaju da otkrije Zivot pesnika
tumaceci njegovu poeziju, ve¢ hoc¢e da pokaze dublje egzistencijalne
veze izmedu estetski ostvarenog i induvidalne invencije. On tezi da
pokaze transcendirani lik pesnika kroz sazvucje rima i samoce, koje
su bile egzistencijalno obelezje ovog pesnika.

Sustinski gledano, knjiga Rime i samoce nije potpuni monografski
presek kroz pesniitvo ovog autora. Cini se da je ova knjiga
komplementarna sa knjigom Fragmenti o pesniku Antoniju
Marinkovicu. Tacno je da ima delova koji su ve¢ Stampani u prvoj
knjizi, ali to ne smeta, ve¢ ovu knjigu ¢ini potpunijom. Prvo imamo
viSe bigrafistickih podataka. To ne znaci da je sve najjasnije u Zivotu
ovog autora, koji nejasnoS¢u pojedinih delova svog zivota deluje
provokativno.

Jasno je da, za ono vreme, Zivot Antonija Marinkovi¢a od 1936.
godine ide uzlaznom linijom. Bio je hapSen, podvrgavan torturama,
preziveo rat u kojem je ranjen i unapraden u oficira. U mirnodopskim
uslovima njegov literarni rad se prakticno profesionalizuje. Radi u
Narodnoj armiji, pa zatim, kao glavni i odgovrni urednik u Mladosti,
a od 1949. godine je urednik medunarodne rubrike u listu Knjizevne
novine. Karijera za primer, ali ,na toj duznosti je ostao do kraja
marta 1950, posle ¢ega odlazi u rodno selo, gde se posvecuje
literarnom radu saradujuc¢i u listu Mladost, pod urednistvom pesnika
Riste ToSovi¢a. Od 1956. je honorarni nastavnik u osnovnoj skoli u
podjastrebackom selu Gredetinu, gde predaje francuski i matematiku.
Od 1. oktobra 1959. prelazi u KruSevac, gde radi kao sekretar
Odbora za prikupljanje i obradu dokumenata o razvoju
narodnooslobodilacke borbe i radnickog pokreta na podrucju bivseg

20 CnaBommy6 O6pamosuh, @pazmenmu o necnuxy Anmonujy Mapunxoeuhy,
ctp. 75.
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ratnog Krusevackog okruga. Pocetkom januara 1973. penzionisan je
kao v. d. direktor Istorijskog arhiva.**!

Cini se apsolutno nejasnim kako to da neko ko ima neverovatan uzlet
u karijeri odlazi u rodno selo posle 1950. godine i prakti¢no biva bez
posla sve do 1956. kad postaje honorarni nastavnik u nekom selu.
Kako to da jedan komunista, ratni invalid, re¢ju — pobednik, ostaje
bez posla, po svemu sudeci i bez osnovnih izvora prihoda.

Ovde je istraziva¢ prinuden viSe da se bavi domiSljanjem, jer
arhivska grada koja bi oventualno reazresila ovu enigmu, ili makar
omogucila naslu¢ivanje moguceg resenja, do danas nije otkrivena.
Svakako, pokusa¢emo da se naSe domisljanje kre¢e mimo frivolnih
dosaptavanja palanke. Prva moguénost se tice same psihe pesnika.
Moguce je vrlo lako da je u njegovoj svesti jednostavno doslo do
zasi¢enja ratnom i pobednickom euforijom. Na kraju, njegov dolazak
u rodno selo se poklapa sa imforbirovskim cistkama. Uopste nije
iskljuceno da je Antonije Marinkovi¢ precutno proteran iz Beograda,
jer njegov ,,greh* nije bio tako veliki da bi ga kaznili golootockim
prevaspitavanjem, ili je begom u rodno selo, upravo to, ovaj osobeni
srpski pesnik izbegao. Nije iskljuceno da se svesno povukao u selo
kako ne bi bio neposredni svedok gnusnih zlo¢ina koji su se dogadali
svuda oko njega u uzavreloj atmosferi velegrada od pobednicke
euforije zeslepljenih idejom jednoumlja.

Da se politicka situacija odrazila na Zivot nesrenog pesnika
dokazuje 1 Obradovi¢: ,Kao wurednik medunarodne rubrike
Marinkovi¢ se nasao u 'prvoj liniji' borbe protiv ibeovstine, Sto mu je
omogucilo da i na polju knjizevnosti revidira svoje poglede, narocito
Sto se tice socijalistickog realizma.“*? Tom revidiranju stavova je
sigurno doprineo Miroslav Krleza, koji je Cesto poseCivao casopis
Miladost, ali se nije zadrzavao u uredniStvu ve¢ je razgovarao sa
uposljenima, mladim piscima i clanovima redakcije. Kao

2! Cnasomwy6 O6panosuh, @pazmenmu o nechuxy Anmonujy Mapunxosuhy,
ctp. 10.

22 CnaBosby6 O6panosuh, ®parmenTd o necHuky AHTOHMjy Mapunkosuhy
, cTp. 28.
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nadrealista’®, Marinkovi¢ se veé¢ odredio kao pripadnik Krlezine
modernisticke orijentacije, nasuprot socrealistickoj. Nije iskljuceno
da je to doprinelo, ne samo da ostane bez posla, ve¢ i da posle toga
dugo nema nikakvu saradnju sa knjizevnim Casopisima. Tek kasnije,
sa pobedom liberlne opcije komunisticke partije, gde je Latinka
Perovi¢ odigrala veliku ulogu, dolazi do svojevrsne rehabilitacije
Antonija Marinkovica, ali se on nikad viSe nec¢e usuditi da napusti
rodni kraj.**

Da je Antonije Marinkovi¢ mnogo odstupao od onoga §to je svojim
likom, zvanjem i znanjem trebalo da predstavlja u aktuelnom
trenutku jeste Cinjenica na koju nam ukazuje i Svetlana Velmar
Jankovi¢. Naime, gospoda Vida Ljoti¢ iz Zaki¢eve 12 u Krusevcu, u
ku¢i koja joj je oteta od strane komunistickih pobednika, saopStava
svojoj snaji Svetlani: ,,Uopste ne li¢i na komunistu, a znam da je bio
njihov. Ali patnja mu se vidi na licu, mada je krije kao zmija
noge.“?> Ta patnja je veoma &est motiv opisivanja, ali je izgleda
svima njen uzrok izmakao. Razlog njegovoj patnji niko nije do danas
utvrdio, jer je, po svemu sudeci, Antonije ,,bio majstor u skrivanju
patnje*.?® U kojoj meri je ta patnja bila plotske prirode i seksualnih
nagona, a u kojoj odraz karaktera, ostaje otvoreno pitanje. Mada,
smo uverenja da se sve to skupa znaCajno odrazilo na njegovu
egzistenciju, stvaralastvo i pogled na svet u celini.

23 3namo sma je AuToHnje MapuHkoBMh Ha 4acOBHUMa JIMTEPApHE JPYKUHE
Hampenax mxoncke 1934/35. romune uwmrao ca apyrapuma Haypm 3a
¢enomenonozojy upayuonarnoz on Mapka Puctmha m Koue Ilomosuha,
yacoruc Haopeanuszam, cad u 06de. OMUIBEHH IHCIM Omim cy Mupocias
Kpnexa u Ayrycr Llecapen, untan je n waconuc Janac xoju cy ypehusann
Mupocnas Kpnexa u Munan bornanosuh.

24 [pema Joany Mapwuhy, cHara MHIMBUIYE je€ YIIPABO CaJApKaHa Y TOME 1a
MOJKE Ja ce Ipeceny, Ja U3 QyHIaMeHTa MPOMEeHH MecTo OopaBka. [Ipema
TOME, JONIUBALM Cy M3y3€THO CHAXHU W crocoOHUM Jpyau. Ilpema Tome,
AnToHMje MapunkoBuh, HHje BUIle OMO CHa)kaH, CIIOCO0aH 3a M3a30BE KOje
Hynu HOBa cpeauHa. (JoBan Mapuh, Kyoa udy Cpou, Merpad, beorpan,
2001, cTp. 8-24.).

25 Ceermnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIII, ctp. 4.

26 Cpemmana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIIL, ctp. 4.
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Antonije Marinkovi¢ je jedan od onih ljudi koji duboko promislja
zivot, a znao je ¢utke biti heroj i u miru: ,,Njegovo dostojanstvo nas
je osvojilo: nikad se nije pozalio na prilike u kojima Ziveo, a nije
ziveo ni lako ni udobno, i nikad nije sa gor¢inom govorio o ljudima
koji su mu bili neprijatelji. NeSto od plemenite moralne Cvrstine
divnih rimskih patricija od najbolje vrste, uistinu je bilo u tom
porazenom komunisti, koji je, uprkos svim svojim iskustvima,
nastavio da veruje u smisao borbe za dobrotu u ljudima (podvukao
P. J.).“*” Marinkovi¢ nije dozvolio da poraZena ideja realijama
Zivota, porazi Coveka u njemu. U sustini, on je bio jedan veliki
altruista. To nam prakticno eksplicira u eseju Jedna poetska
sinusoida, koji je napisao povodom poetskog objasnjenja poeme
Miladi¢ bez odrese: ,Nema u toj figuri ni trunke nekog gneva ni
anarhoidnog bunta, a ima konstatacija koje govore o nekim
liSenostima, primanim kao Zivotne Cinjenice s kojima se racuna i ne
racuna.” Dakle, sve §to se u zivotu dogada jeste Cinjenica koja se ne
shvata defetisticki. To je skup okolnosti koji je doprineo sreci ili
nesreci. Takvo shvatanje svog polozaja je donelo Marinkovi¢u mir u
dusi, i to, mir isposnika koji je upravo spoznao razlog svog
isposnickog €ina.

Patnju, koju nije ni sa kim delio zbog svog ponosa, kako misli
Svetlana Velmar Jankovié,” a verovatnije da je tako &inio iz proste
skromnosti, ali i brige za drugima, mogao je da prezivi i iZivi, jer nije
bio sam. Saznajemo od Jankovicke da su se tajno u najtezim danima
uz prijatelja nasli Oskar Davio i Dobrica Cosi¢.”’ Sigurno je
moguénost oslonca na prijatelje mnogo doprinela da se teski trenuci
prezive i prebrode. Sa druge strane, to pokazuje da je i Antonije bio
veliki Covek i sigurno dobar prijatelj. Toplotu ljudske prirode
Antonija Marinkovi¢a najbolje dokazuje i eksplicit Svetlane Velmar
Jnakovi¢: ,,Sin nam je, sa svojom bakom i tetkom Vidom Ljotic,
ostao da uziva u tiSini i smirenosti kuce u Zaki¢evoj, a Antonije je

27 Ceertnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIIL, ctp. 6.
28 Ceemmana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIIL, ctp. 7.
2 Ceemnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIIL, ctp. 5.
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uzeo na sebe obavezu da me svakog jutra, u 7 ¢asova, obavestava o
tome kako je dete provelo jucerasnji dan. Obilazio ga je svakog
popodneva, ¢askao sa dvema starim damama i igrao se sa malim
decakom. U sedam ujutru bi mi zazvonio telefon: ta¢niji, sazetiji i
pregledniji izveStaj o mom sinu ni od koga drugog ne bih mogla da
dobijem, osim od Antonija. Svakog jutra njegov glas mi je donosio
smirenje.**

Tog strasnog, prevrtljivog leta 1967. godine su Antonijevi izvestaji
sigurno mnogo doprineli Svetlaninom miru. Njegova tacnost i
pozrtvovanost pokazuju da se on nije ni jednog trenutka libio
drustva, niti je zazirao od ljudi. Ali, nije isklju¢eno da drugost, koju
je ispoljavao u svakom trenutku nije mogla ostati nezapazena u
velegradu, jo$ viSe u palanci, nije mogla niSta dobro doneti
Antoniju.

O nesre¢i Antonija mozda najviSe govori pocetak Svetlaninog eseja.
Naime, kad je saopstila da ide sa suprugom u KrusSevac, neko joj je
rekao: ,,Sta, ovog leta ¢ete boraviti u Krusevcu? Nemojte propustiti
da upoznate Antonija Marinkovi¢a, pisca-znalca, tananog cudaka
koji je umeo da prezivi tezak li¢ni poraz, kao i susret sa sopstvenom
smréu, kad je pokusao da izvrsi harikiri.*! Kako god se ¢inila ova
izjava ,,;nekog" neobaveznom, pa mozda i komi¢nom, nije takva. Ona
govori o piscu-znalcu, dakle ozbiljnom piscu koji nije za
zanemarivanje; tananom cudaku, $to neminovno izaziva radoznalost
kod iole inteligentnog ¢oveka koji Zeli da prozivi Sto svesnije zivot;
coveku koji je preziveo licni teZak poraz, a o kakvom je porazu rec,
nema ni reci. Tako se Citava stvar oko Marinkovic¢eve patnje jos vise
mistifikuje; tu je rec€ i o Coveku koji je pokusao da izvrsi harikiri, da
li je re¢ o nekom ,smesnom* pokuSaju samoubistva, ili je re¢ o
nekom pezorativnom odnosu govornika prema pokuSaju
Antonijevom samobistva, ili je re¢ o nekom metaforicnom
samoubistvu, ostaje tajna. Tajna je ravna mukloj tiSini i u
monografiji Slavoljuba Obradovica. Da li je re¢ o nedostatku

30 Cpertnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, rog. XLVIIL, ctp. 7.
31 Cpertnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIL, ctp. 3.
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arhivske grade, ili diktatu pristojnosti, autoru ovog rada ostaje
nepoznanica. >

Primetili bi u ovom radu, da tajnu Cine tajnom, dobrim delom i
knjizevnici koji u mnogome vole da mistifikuju svoj kreativni €in,
momenat stvarnja i ko zna §ta joS. Povodom vise puta citiranog rada
Svetlane Velmar Jankovi¢, nemoguce je a ne primetiti da se secanja
odnose na leto 1967. godine.”® Sama Svetlana kaze: ,Bilo je to
gotovo pre Cetrdeset godina,* znaci da se savrSeno seca tih godina,
kao Sto se se¢a da joj je neko rekao da ne propusti da upozna
Antonija Marinkovic¢a. To je malo ¢udno, jer malo je verovatno da
Svetlana Velmar Jankovi¢, odnosno knjizevnica njenog kalibra, nije
zadrzala u secanju da je Antonije Marinkovi¢ saradivao sa casopisom
Knjizevnost 1960. godine, kad su u uredni$tvu bili Eli Finci i Dusan
Mati¢ i sama je Svetlana Velmar Jankovi¢ jedno vreme bila, prvo
sekretar, pa urednica ovog ¢asopisa.

Da li je ovo previd, ili je re¢ o zaboravu? Da li se ovde sre¢emo sa
namernim zaboravom kojem je, jedna od naSih najznacajnih
spisateljica u drugoj polovini 20 veka, pribegla iz obazrivosti, ili je
re¢ prosto o zaboravu? Zaborav moze biti i posledica slobode
pripovedackog postupka u eseju, pa se tako sve zavrSava na nivou
pripovedanja nemirnom formom eseja.

Na osnovu svega mozemo zakljuciti da biografisticki deo nije
najpotpunije odraden, kako u monografiji Slavoljuba Obradovica,
tako ni u secanju jedne od najznacajnijih srpskih knjiZevnica
Svetlane Velmar Jankovi¢. Mozda je razlog tome blizina se¢anja na
preminulog, latentni strah i pristojnost.

32 CurypHo je jna apxuBcke rpahe o kasHu AHTOHMja Mapunkosuha Hekas
6nio. HukakaB apredakt o jaBHOj ocyau HHje OMO JOCTYyIIaH ayTopy OBOT
paza, Majia ce CBOjCKH TPY/HO J1a 1o Be Johe. To He 3HauM 1a je mocrojame
TakBe rpalle MCKIbydeHO. YTJIaBHOM C€ O OCYAHM IPOTOHCTBY TOBOPH
HEe00aBe3HO Y yXKHUM KEHKEBHUM KPYTOBHMA.

33 Ceermnana Benmap Jauxosuh, Awmonuje, moj npujamesn, Barmana,
Kpymesan, 6p. 468, anpuin-jyn 2006, ron. XL VIIL, ctp. 3.

113



Glasnik za drustvene nauke. - God. 12, br. 12 (2020), str. 105-118.

U posleratno vreme, Antonije Marinkovi¢ nije bio uopSte marginalna
licnost. On je sticao knjizevnu afirmaciju, kao knjiZzevni aksiolog i
kao pesnik. Za knjizevnu kritiku ¢e dobiti nagradu 1949. godine na
Jugoslovenskom festivlu mladih pisaca u Beogradu. Tako ¢e i na
zahtev ideoloSke komisije CK partije za Srbiju biti zaduzen da
napravi kriticki presek na komplete casopisa u unutrasnjosti i to za:
Nas put iz NiSa, Zvezdu iz Sapca i Nasu stvarnost iz Kragujevca.
Ideolosku komisuju pred kojom je procitao refarat Cinili su Oskar
Davio, Eli Finci i Milka Zicina, a sastanku je prisustvovao Antonije
Isakovi¢, koji je podrzao refarat koji ¢e biti objavljen u casopisu
Knjizevnost 1949. godine, a Casopisi o kojima je bilo reci bice, kao
nekulturne pojave ukinuti, kako kaZe Slavoljub Obradovi¢**. Prema
nasim najnovijim saznanjima®’, Nasa stvarnost iz Kragujevca, po
svemu sudeci nije ukinuta, ali je promenjena redakcija i urednistvo
ovog casopisa.

Kao ¢lan Udruzenja knjizevnika Srbije, bi¢e zaduzen i da uradi
presek kroz stvaralastvo mladih pisaca u Jugoslaviji. To ¢e reci da je
Antonije Marinkovi¢ knjizevnik koji je literarnoj javnosti u tada$njoj
Jugoslaviji bio poznat kao svestrani pisac i kao istaknuti knjizevni
kriticar u Cije se aksioloske i ideoloske arSine nije sumnjalo. U tom
smislu on je viSe znacio za afirmaciju Krusevca no §to je KruSevac
znacio za njegovu afirmaciju, sigurno je da je toj afirmaciji najvise
doprineo Dobrica Dosi¢, ali nije zanemarljiva ni ova koju je
uzrokovala pojava lika i dela Antonija Marinkovica, a do danas ¢ini i
lik i delo LjubiSu Batu Didic¢a i Milo$a Petrovica.

Ova monografija je zanimljiva jer prati stvarala§tvo Antonija
Marinkovi¢a od njegovih pocetaka. Rukovode¢i se secanjem
pesnika, Obradovi¢ nalazi da je Marinkovi¢ svoju prvu pesmu
zapisao jo§ u tre¢em razredu osnovne Skole. Pesma govori o vrapcu.
Obradovi¢ nalazi da ,tom pesmom Marinkovi¢ manifestuje
sposobnost saoseCanja sa zivim bi¢ima, kao i poseban interes za

3 CnaBomy6 O6panosuh, @pazmenmu o necnuxy Anmonujy Mapunxoeuhy,
ctp. 30.

35 Hunmocnmasa Wsanosuh, Jenenma Crankosuh, Bubnuozpaguja nepuoouxe
Kpazyjesya, 1 0eo (1942-1998), Hapomua oOmbmmoreka Byk Kapanmh,
Kparyjesam, 1999, ctp. 11-12.
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zivotinjski svet, za mala stvorenja u tom svetu koja su izloZena
surovostima prirode.“*® Pojava dece pesnika, umetni¢kih stvaralaca
uopSte Cini jednim posebnim umetnickim fenomenom, tako i
socijalnim i antropoloskim uopste. To, naravno, ne znaci da taj
fenomen nije jo$ ranije primecen. Prvi ga je primetio i podrzavao
Jovan Jovanovi¢ Zmaj, kasnije ¢e to biti Porde Natosevi¢, Milan
Sevi¢ i drugi.

Tako nailazimo na kritiCare, koji ¢e dacko stvaralaStvo, kao $to to
¢ini poznati meduratni i poratni kriticar Nikola Markovi¢ u pismu
Milanu Simi¢u od 26. marta 1928., nazvati rimovanim vezbanjima.’’
Misljenja smo da decije stvaralastvo treba shvatiti ozbiljno iz vise
razloga. Nema toga ko se nece sloziti da deca jesu budu¢nost. Prema
tome, razvijanjem tog stvaralStva pod budnim okom profesionalaca,
moze se ta buduénost u€ini izvesnijom, ne samo za stvaralastvo vec i
za odnos tih mladih ljudi prema kulturi, pa i nauci u celini.

Ovo pitanje je veoma vazno i sa aspekta teorije knjizevnosti. Naime,

postavlja se pitanje da 1i mozemo govoriti o decijoj knjiZevnosti, a da
pri tome razlikujemo knjizevnost za decu, koju su stvarali i stvaraju
zreli, potvrdeni autori (Zmaj, D. Radovi¢, Lj. RSumovi¢, D. Lukié, i
mnogi drugi, dok ¢e u Krusevcu to biti B. Pidi¢, M. Dragicevi¢, N.
Lapcevi¢ kao najistaknutiji predstavnici). Da treba praviti razliku
izmedu ovih dvaju stvaralStva slazu se gotovo svi hermeneuticari
koji se bave izu¢avanjem knjizevnosti za decu od Slobodana Z.
Markovic¢a i Voje Marjanovica, preko Slavoljuba Obradovica, Nikole
Cvetkovi¢a, Miomira Z. Milinkovi¢a, Tihomira Petrovi¢a i Jovana
Ljustanovi¢a. Tihomir Petrovi¢ ¢e u izuzetno znacajnoj Istoriji
knjizevnosti za decu (2001) posebno skrenuti paznju na decije
stvaralastvo. Nalazi da je neophodno da se porazmisli o ovom
problemu bez obzira $to se vecina knjizevnih poslenika na knjizevno
stvaralastvo odnosi krajnje rezervisano.

36 CnaBoisy6 O6pamosuh, @pazmenmu o necnuxy Anmonujy Mapunxoeuhy,

crp. 11.
37 Munan Cumuh, [lecwe, eceju, npupemwo, Munosan [oumanar,

Uctnpujcku apxus, Kpymesarn, 2004, ctp. 46.
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Smatramo da je od velike vaznosti Cinjenica da su mnogi pisci od
najranijih dana tragali za nacinom sopstvenog izraza: Samuil
Jakovljevic-MrSak stvara stihove u cetvrtoj godini, Gete u sedam i
po, Torkvato Taso u Sestoj, Artur Rembo u petnaestoj, Lope de Vega
u petoj, Njegos, Milica Stojadinovi¢ Srpkinja, Zmaj i Copi¢ u
jednaestoj, Laza Kosti¢ i Branko Radicevi¢ se javljaju u Cetrnaestoj
godini zivota, a Kruna Ras (1969-1993) se uzima u srpskoj
knjizevnosti kao Sestogodi$nji pisac romana, Srecna porodica.
Dakle, sasvim je izvesno da je Antonije Marinkovi¢ mogao krenuti u
literarno stvaralastvo od svoje desete godine. To ne bio nikakav
presedan. Naravno, fenomen decjeg stvaralastva je upravo sadrzan i
u Ccinjenici da onog trenutka kad jedan knjiZzevnik postane
renomiranog glasa i prepoznatljive poetike, njegovi poceci se
prakti¢no izuzimaju iz korpusa koji mozemo odrediti kao decije
stvaralastvo 1 tretiraju se kao rani poceci. Zato smo ubedenja da ¢e
se o ovom fenomenu u bliskoj buduénosti jo§ mnogo razgovarati.

Knjiga Slavoljuba Obradovi¢a o pesnistvu Antonija Marinkovica je
na prvom mestu izvanredna grada za dalja izuCavanja stvaralastva
ovog knjizevnika koji je jo$ uvek ¢eka jednu podrobnu analizu, jer
pored njegovog peniStva, esejistika, knjizevna i istorijska kritika,
prevodna knjizevnost, poezija pisana na francuskom i prozna
beletristika, nisu istrazivani. To je niz novih tema, koje mogu biti
predmet opseznog nauc¢nog rada. U samoj studiji viSe preovladava
esejisticki no naucni princip. Zato pojedini stavovi, bez ¢injeni¢nog
utemeljenja, u istorijskom trenutku, deluju neuverljivo iskidana iz
drustvenog konteksta.

Pripajanjem priloga studiji, Slavoljub Obradovi¢ anticipirao potrebu
za dodatnim istrazivanjem dela ovog knjizevnika, koji je po mnogo
¢emu znacajan za nacionalnu knjizevnost i razumevanje drustvenog
konteksta. Znacajno bi bilo prouciti i njegove kontakte sa
evropskom knjizevnosc¢u, koji su bili vrlo zivi dok je bio urednik
Knjizevnih novina, ali i dok je uredivao krusevacku Sintezu. Delo
Antonija Marinkovica nista nije manje zanimljivo no njegov Zivot.
Pazljivim stilistickim opservacijama njegovog pesnistva i esejistike
mogli bismo upotpuniti sliku o srpskom nadrealizmu pa i
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neosimbolizmu. Delo Antonija Marinkovi¢a jo§ uvek isijava nova

znacenja i jo§ dugo ce biti inspirativno za hermeneuticare razlicitih

specijalistickih interesovanja.
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Predrag Jasovi¢

TOWARDS THE POETICS AND SOCIAL CONTEXT OF
THE WORK OF ANTONIO MARINKOVIC

Abstract

The aim of this paper is to show the importance of the literary work of
Antonio Marinkovi¢, both for the literature of the locality and the entire
literary corpus in the Serbian language. On the one hand and the importance
and quality of scientific approaches to literature of this author, on the other
hand. Thus, we will see to what extent the work and life of Antony
Marinkovi¢ have really been studied, and to what extent it has been
mystified.
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