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ETOS I POLITIKA EPISTEMOLOSKE ODGOVORNOSTI!

Mile Savi¢ ostavio je dubok trag u srpskoj filozofiji. Njegov
prerani odlazak namece potrebu da se preciznije, potpunije, ali i
autenti¢nije, evocira duh i slovo njegovog dela. U filozofiji, valja
poceti od onoga, $to je prvo i najvaznije, tanije od onoga $to je
odredujuéi princip prisutan u delu jednog autora. U Savi¢evom delu,
re€ je o stavu prosvecenosti. Stav prosvecenosti je Intelektualni credo
Mila Savi¢a. Ovo duhovno i prakti¢no drzanje obeleZzeno je verom u
mo¢ ljudskog uma da stekne znanje, sposobno$¢u da ga stalno
usavrSava, kao i imperativom da kriticki preispita u€inke umske
delatnosti na saznajnoj i prakti¢koj ravni. Ovo duhovno nagelo proZelo
je Savicevo misljenje od njegovih filozofskih pocetaka sve do tekstova
pozne faze u kojima se pokrecu pitanja politike, kulture i obrazovanja.

Nacelno, umska orijentacija Savi¢evog miSljenja ogleda se u
otvorenoj spremnosti da se bavi klju¢nim filozofskim temama i
dilemama, i to pre svega, u savremenoj filozofiji. Od prvog
zapazenijeg dela »Bitak i razumevanje« u kome je izloZena
Hajdegerova filozofska pozicija, preko dela »lzazovi marginalnog,
sve do knjige »Vanredno stanje«, Saviéeva filozofija na jasan i
pregledan nacin, Cesto i iscrpno, tumaci sloZene probleme, poput kraja

'Tekst uvodnog izlaganja na skupu Instituta za filozofiju i drudtvenu teoriju u
Beogradu »Naslede Mila Savic¢a«, odrZzanog u Beogradu, 5.03.2015.
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metafizike u ranoj Hajdegerovoj filozofiji ili pak otvara pitanja o
misaonim zapletima u sporu Moderna-Postmoderna. Valja posebno
pocrtati da je Mile Savi¢ kao autor veoma jasan i nikada misaono
konfuzan. Prema Hajdegeru i postmoderni zauzeo je odmeren stav.
Filozofske spise ovih autora nije ni potcenio ni precenio. U njegovom
delu nema sklonosti lakomislenom podrzavanju jezi¢kog izraza i stil
pisanja velikih autora, poput Hajdegera, Deride ili Liotara. Stavise,
njegovo delo predstavlja uverljivo svedofanstvo da se heremetiCnost
filozofskog diskursa moze prevladati skrupoloznim analiti¢kim
postupkom, precizno vodenim stilom pisanja i zakljuccima koji su
argumentovano utemeljeni.

Druga vazna karakteristika radova Mila Saviéa je neskrivena
tendencija ka legitimisanju pluraliteta filozofskih diskursa. Nacelna
heterogenost filozofskog diskursa svedoganstvo je epohe u kojoj , Savi¢
pisao i Ziveo. Otvorenost za razli¢ite mogucnosti tumacenja i
iskazivanja filozofskih stanovista omogucila je duhovno sadrZajan uvid
u problematiku tradicionalne metafizike, ali i proucavanje jezika,
racionalnosti, politike i istorije. Dokaz u prilog ovom tvrdenju jesu
Saviéeve knjige posveéene dometima kritike logocentrizma u
savremenoj filozofije, te skrupulozne filozofske egzegeze tradicije
Prosvetiteljstva.

Uporedo sa razmatranjem kljucnih teorijskih tema savremene
filozofije, Mile Savi¢ je postepeno razvijao i razvio osobenu sklonost
ka tumadenju lokalnih teorijsko-prakti¢nih izazova. Od odnosa znanja i
politike, preko problema vezanih za kulturu i obrazovanje, zaklju¢no sa
fundamentalnim politi¢kim pitanjima, Saviceva misao prepoznala je
mnogobrojne &esto nedovoljno iskazane argumente i protivargumente
koji su u osnovi politi¢kih sporenja, drustvenih sukoba,te razli€itih
kultur-istorijskih matrica koje defini§u horizont nae savremenosti.
Svest o znafaju i zna&enju lokalnih duhovno-politickih napetosti,
ukazuje na jednu vaznu karakteristiku Savicevog misljenja koja se
moZe nazvati dijagnostickom. Re¢ je o varijaciji dobro poznate
Hegelove misli o »filozofiji kao svom vremenu u mislima
zahvadenom«. Savié podrazumeva da postoji nuZnost da filozofija
iskoradi iz apstraktnog akademizma, te da se posveti kriti¢koj analizi
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onoga §to se neposredno dogada u stvarnosti. Umno uobli¢avajuci
stvarnosti kroz njeno potpuno i precizno razumevanje, filozofska
misao postaje i potvrduje se kao nesto duhovno delotvorno i prakticki
relevantno.

Spoj konceptualne analize i dijagnosti¢kog karaktera
filozofskog misljenja posebno dolazi do izraza u centralnoj temi
bogatog Savi¢evog filozofskog opusa — odnosu politike i filozofije.
ViSeznaCan odnos teZnje ka znaju i teZnje ka sticanju, uvecanju i
odrZzanju mo¢i, Savi¢ posmatra na globalnom i lokalnom planu.
Tematizacija odnosa filozofije i politike, proisti¢e iz prirode ova dva za
ljudsko postojanje, vanredno bitna fenomena. U pretenziji filozofije da
stvarnost u apodikti¢ki i potpuno razume, nesumnjivo se otkriva i njena
teZnja da ponudi neumitnu projekciju buducénosti, posebno na politi¢ko-
istorijskoj ravni. S druge strane, politika ne svodi isklju¢ivo teznju za
kontrolomna sredstvima prinude i ekonomskim dobrima, ve¢ se
manifestuje i kroz tendenciju da se $to je vise moguce, habermasovski
re¢eno, kolonizuje i sfera duha, odnosno sfera u kojoj se formiraju
perceptivno-interpretitivna i emotivna stanovista gradanstava.

Koloplet mnogostrukih odnosa izmedu politike i filozofije,
Savi¢ kriti¢ki analizira kroz pojmovnu figuru intelektualca. Izbor
intelektualca kao teorijsko-praktiéne figure nije nimalo slucajan.
Naime, ovaj socijalni akter pojavljuje kao svojevrsni posrednik izmedu
sfere znanja 1 sfere politike. Delotvornost medija, te primat
demokratskog politi€kog poretka u savremenom drustvu, intelektualca
¢ini posebno politicki senzbilnim i odgovornim pred istorijskim,
politickim i $irim epohalnim izazovima. SloZenost intelektualnog
angaZmana u savremenom svetu, Savi¢ prikazuje preciznom
tipologijom koja pokusava da precizno i potpuno da opiSe i objasni
ovaj fenomen.

On razlikuje: 1) tradicionalnog intelektualca, ta¢nije osobu
posveéenu sticanju i unapredenju saznanja, lifenu dnevno-politi¢kih
pretenzija i sumnjiavu prema »velikim istorijskim pri¢amac, 2)
kriti¢kog intelektualca, osobu koja daje primat najées¢e avangardnom
politickom angaZmanu nad otkrivanju istine i sticanju i unapredenju
znanja,3) funkcionalnog intelektualca, osobu koja je neposredno u

319



sluzbi dnevne politike i koja tezi da uspostavi ravnotezu izmedu
izmedu konceptualnog okvira svoje filozofije ili nau¢nog istrazivanja i
dnevno-politi¢kih odluka.

Posmatrajuéi fenomen intelektualca u politici odnosno fenomen
politike filozofsko-nau¢nog diskursa, Mile Savi¢ primecuje i posebno
pocrtava da se u pojmu kriti¢kog i funkcionalnog intelektualca dogada
svojevrsna neravnoteZa izmedu nauéno-filozofske lojalnosti istini i
prakti¢no-politickog angazmana. Primat dnevno-politickog nad
duhovnim, taénije nauéno racionalnim i prakticki razboritim specifi¢na
je oznaka ove vrste intelektualca i svojevrsna oznaka vremena u kome
zivimo. 1 dok je funkcionalni intelektualac otvoreni i neskriveni
sluzbenik politike klase i tvorac ideologema na kojima ona esto dugo
i istrajno parazitira, dotle kriticki intelektualac sklon moraliti¢ko-
retori¢koj mimikriji. Ipak i kod njega, kako to primecuje Savi¢, postoji
nesumnjiv primat sfere politickog nad intelektualnim: »kriticki diskurs
u humanistickim disciplinama neopravdano zamenjuje pitanja
epistemoloke norme s pitanjima prenaglaSenog prakti¢nog
normativizma i tako podsti&e nepoverenje i u teorijski i prakti¢ki znacaj
humanisti¢kih nauka”?

Zanemarivanje epsitemoloSke odgovornosti ima raznovrsne
negativne ulinke: pojednostavljivanje u osnovi sloZenih socijalno-
istorijskih fenomena, radanje apstraktnih, CEesto nereflektovanih
stanoviS§ta koje su polazna osnova za razumevanje stvarnosti,
uspostavljanje kategori¢kog tona u izlaganju kvazinaucno-filozofskih
gledista koje maska za dnevno-politi€ka stanovi$ta i rodno tlo svake
vrste moralizma u javnoj sferi. Kulturno-istorijski korenovi duhovno-
politickih tendencija i praksi nalazi se u simplifikovanoj interpretaciji
misaonih motiva i zakljudaka Prosvetiteljstva. Ova simplifikacija
posebno se odnosi na javnomnjenjsku sferu i svet real-politike u kome
intelektualci igraju znadajnu ulogu. Stoga, Savi¢ Cesto podseca, da
teorijsko-prakti¢ni zapleti pojednostavljene interpretacije

Mile Savié ,,Politika filozofskog diskursa“, Zavod za udZbenike i nastavna
sredstva, Beograd, 2004, str. 247.
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Prosvetiteljstva, relevantno odreduju aktuelnu politicko-medijsku
konstelaciju u srpskom drustvu i drzavi u poslednje dve decenije.

Kao i svaki pisac koji pretenduje na oreol autora i Mile Savié
nastojao je da razvije vlastiti kategorijalni aparat. Pojmovi, poput
dostojanstvenog opstanka, objekt-druStva i ist-moderne, naZalost,
ostali su naravni plauzabilnihintuicija, bez potpuno razvijenog oblika.
Ipak, ovi zameci pojmova su svedoCanstvo o vremen u kome Zivimo. Ist-
moderna  oznafava proces bezuslovno prihvatanja  zapadnih
modernizacijskih procesa u dru§tvima u tranziciji. Objekt-drustva su
drustva koja su liSena suvereniteta u donoSenju odluka o spostvenoj
sudbini, dok zahtev za dostojanstvenom egzistencijom pojednica i
naroda, izraZava normativni zahtev koji moze da figurira kao moralni i
istorijsko-politicki kompas u vremenima ekstermne neizvesnosti,
politi€ke smutnje i istorijske konfuzije. Uz navedeno, valja ukazati i da
epistemoloski odgovoran javno-politicki angaZman podrazumeva i
odredeni oblik rehabilitacije aristotelijanske ideje o praktickoj
racionalnosti. Ovaj oblik znanja treba da pripremi osnovu za smislene
politicke odluke koje su uvek situirane u sloZeni istorijski kontekst i
trebalo bi da budu racionalne. Suocavaju¢i na sinsuficijencijom
epistemoloske odgovornosti svojstvene kritiCkom intelektualcu, Saviceva
filozofija, poprima, pored dijagnosticke i terapuetsku dimenziju. Savi¢
smatra da filozofija, po pretpostavci, ali pre svega i iznad svega, po
konkretnom pazljivo izvedenom zakljucku, treba da nas oslobodi od
proslih i aktuelnih zabluda svojstvenih intelektualcu, socijalnomakteru,
koji smisao svoje delatnosti uvek i svuda trazi na granici izmedu politike
i sfere teorije.

Dijagnosti¢ko-terapeutska dimenzija filozofskog misljenja
glavni pokreta¢ je u poznim godinama njegove spisateljsko-javne
delatnosti. Upravo ova aktivnost konkretizovana je na viSe razli¢itih,a u
isti mah §to posredno ii neposredno, povezanih ravni. Od politike, kulture
sve do obrazovne politike. Tekstovi posvecéeni obrazovanju i aktuelnom
smislu i znaCenju uditeljskog poziva svedo€anstvo su o potrebi kritickog
preispitivanja glavnih tokova u promisljanju koncepcije obrazovanja i
obrazovnoj praksi u Srbiji. Savi¢ odluéno suprostavlja humanisticki
ideal obrazovanja zasnovan na potrebi stalnog usavrSavanja ¢ovekovih
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saznajnih, moralnih i estetskih sposobnosti sa ekonomisti¢ki vodenim
tvrdenjem, prema kome, je obrazovni proces isklju¢ivo i jedino
relevantan ukoliko zadovoljava potrebe trzi§ta. Uz to postoji i
nesumnjiva kriticka distanca naspram propovedanja odve¢ apstraktnih
proklamacija utemeljenih na vesternizovanom politickom diskursu, koji
je liSen uporista u duhovno-istorijskoj, socijalno-kulturoloskoj matrici
srpskog naroda.

Nalik Slobodanu Jovanoviéu, a znadajno inspirisan Karlom
Jaspersom i Konradom Arturom Lismanom, Savi¢ odlu¢no veruje u
nuznost realizacije humanisti¢kog ideala u obrazovnoj politici i praksi.
Ligen humanisti¢kog uporista, obrazovni proces postaje puki instrument
trzi¥nih odnosa, svodeéi pojednicajedni i iskljuéivo na robu. U isti mabh,
iskorenjivanje tradiranih kulturolokih obrazaca, koje prati preuzimanje
simplifikovanih eti€ko-polititkih dominatnih diskursa, liSava nas
identitetskog uporista, presudno vaznog za svaku mnaciju. Isto tako,
nedostak humanistickog diskursa u obrazovnom procesu, svakog
gradanina i gradanku ostavlja bez mogucnosti da se konstituiSe i realizuje
kao slobodna i racionalna individua. Na mnogim kriti¢ki opaskama koje
se tidu statusa i uloge unmiverziteta u drustvu, stanju obrazovnih
institucije, te aktuelnom trenutku uditeljskog poziva, Savieva misao
poprima veé navedenu terapeutsku dimenziju. Ona nas kroz jegrovito
navodenje nedostaka aktuelnih koncepcija i praksi, spreCava da
istrajavamo u politickim opsenama, (samo) nametnutim ideoloSkim
idiosinkrazijama i hegemonisti¢ki nastrojenim glavnim tokovima
prisutnim u politicko obrazovnoj praksi. U isti mah, ona nas poziv na
smislen duhovni otpor i prakti€¢ko nepristajanje na obrasce miSljenja i
delanja koji nas lifavaju izvornog humaniteta, koji se ogleda u stalnom
napredovanju usferi misli i sferi smislenog ljudskog delovanja na
individualnom, kolektivnom i istorijskom planu.

I na kraju, ne manje vaZno, spisateljska, predavacka i javna
delatnost Mila Savi¢a svedo&anstvo je da filozofska misao nije neSto
krajnje anonimno i apstraktno. Sklonost ka teorijskom pluralizmu u
tumadenju relevantnih filozofskih problema podrazumeva li¢nost koja u
sebi nosila i pokazivala naro&it osecaj za ljude, tacnije sklonost da se
uvazi razli¢ito i drugacije. Takode, filozofska potreba za argumetovanim
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govorom bila je oslonjena na slobodan i hijerarhiji nesklon duh, dok je
velika duhovna energija proZeta radoznaloS¢u dobila svoj izraz u Sirokom
nizu tema koje Savi¢ dosta skrupulozno istraZivao. Kriti€ka distanca
prema velikim ideoloskim pri¢ama, dobila je potvdu u politici
epistemoloske odgovornosti koja je veruje u znacaj prakti¢nih, i na prvi
pogled malih koraka, koji su stvaraju preduslove za uspeh. Prirodni
osecaj za pravdu, te ukorenjenost u kulturni i misaoni obrazac sopstvene
nacije otvara je prostor za specifi¢ni ethos epistemoloske odgovornosti,
odnosno duZnost mislioca da istraje u svojim uverenjima uprkos
odnosima veéine i manjine u drustvu ili pak kulturno-obrazovnoj
zajednici. I najzad samo gradanska sloboda i li¢na hrabrost, mogla je da
bude osnova za prevazllaZzenje duha nacionalnog defetizma koji se
fatalno nadvio na Srbijom poslednjih decenija.
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